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Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Ich rufe gemeinsam die Tagesordnungs-

punkte 22 und 23 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Helga Schmitt-
Bussinger, Kathrin Sonnenholzner u. a. und Fraktion (SPD)

Gesetz liber den Ladenschluss im Freistaat Bayern (Bayerisches
Ladenschlussgesetz - BayLadSchlG)

(Nachtliches Alkoholverkaufsverbot zur Abwehr von alkoholbeeinflussten
Storungen der offentlichen Sicherheit und Ordnung wahrend der Nachtzeit und
zum Schutz vor alkoholbedingten Gesundheitsgefahren vor allem bei
Jugendlichen) (Drs. 16/4335)

- Zweite Lesung -

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Helga Schmitt-
Bussinger, Kathrin Sonnenholzner u. a. und Fraktion (SPD)

Gaststattengesetz fiir den Freistaat Bayern (Bayerisches Gaststattengesetz -
BayGastG)

(Verbot alkoholfordernder Preisgestaltungen zum Schutz vor alkoholbedingten
Gesundheitsgefahren vor allem bei Jugendlichen und zur Abwehr von Gefahren
fur die offentliche Sicherheit und Ordnung) (Drs. 16/4336)

- Zweite Lesung -

Ich eréffne die gemeinsame Aussprache. Im Altestenrat wurde hierzu eine Redezeit
von zehn Minuten pro Fraktion vereinbart. Die erste Rednerin ist in dieser Debatte

Frau Kollegin Aures. Bitte schon, Frau Kollegin. Sie haben das Wort.

Inge Aures (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die SPD-Land-
tagsfraktion hat heute zwei Gesetzentwurfe zur Abstimmung eingebracht. Dies haben

wir getan, nachdem wir bereits vorher versucht haben, ein Antragspaket mit mehreren


http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=16&DOKUMENT_DOKUMENTNR=4336&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000341.html
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=16&DOKUMENT_DOKUMENTNR=4335&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
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praventiven MalRnahmen durchzusetzen. Damit sind wir an der Mehrheit des Hohen

Hauses gescheitert.

Heute diskutieren wir Uber zwei Punkte. Zum einen geht es um das nachtliche Alkohol-
verkaufsverbot, zum anderen um das Verbot alkoholférdernder Preisgestaltungen.

Das Ziel unseres Gesetzentwurfes ist die Einschrankung des Alkoholmissbrauchs.

Gestatten Sie mir deshalb, zunachst einige Fakten aufzuzeigen: Die polizeiliche Krimi-
nalstatistik des Jahres 2009 - des letzten Jahres - hat gezeigt, dass die Zahl der alko-
holisierten Straftater von 2008 bis 2009 um 3,7 % gestiegen ist. Zudem ist festgestellt
worden, dass 16 % aller ermittelten Tatverdachtigen unter Alkoholeinfluss gestanden
haben. Bei den jugendlichen Tatverdachtigen waren es gleich 18 %. Das bedeutet,
dass jeder sechste Jugendliche wahrend der Straftat unter Alkoholeinfluss gestanden
hat. Das geht so weiter. Bei den heranwachsenden Tatverdachtigen waren es sogar
uber 30 %. Im Jahr 2009 ist die Zahl der Gewaltdelikte unter Alkoholeinfluss noch wei-
ter angestiegen. 41 % aller ermittelten Tatverdachtigen, 28 % der ermittelten jugendli-
chen Tatverdachtigen und 55 % der ermittelten heranwachsenden Tatverdachtigen

haben unter Alkoholeinfluss gestanden.

Was wird aus dieser Kriminalstatistik deutlich? Alkohol ist der Aggressionsverstarker
Nummer eins und er ist ein kriminalitdtsfordernder Faktor. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, diese Fakten sind jetzt bekannt. Wir dirfen uns als Politiker nicht
aus der Verantwortung stehlen. Wir dirfen das nicht ignorieren. Wir kdnnen nicht ein-

fach zur Tagesordnung tUbergehen, sondern wir miissen handeln.
(Beifall bei der SPD)

Wir sind davon Uberzeugt, dass die zwei Gesetzentwlrfe, die wir heute eingebracht
haben, auch vonseiten der Regierungsparteien mitgetragen werden konnen. Wir sind
aufgefordert, Losungen fur diese Probleme zu suchen und nicht weiter so zu tun, als
hatte sich nichts getan. Auch im Fall Brunner, der derzeit verhandelt wird, sind im Ubri-

gen alkoholisierte Jugendliche die Tater gewesen.
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Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, selbst die Polizei in Bayern spricht uns als Politiker
direkt an. Sie schafft es nicht mehr aus ihrer eigenen Kraft heraus mit polizeilichen Mit-
teln. Diese Entwicklung muss gestoppt werden. Denken Sie an lhre Blrgermeister da-
heim. Die sprechen Sie auch an. Die Stadte, Gemeinden und Kommunen haben zum
Teil schon selbst reagiert, haben flr 6ffentliche Flachen praktisch ein Alkoholverbot
ausgesprochen; aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist nicht die Losung flr die
Zukunft. Was nutzt es uns, wenn in einigen Stadten Kooperationen mit Diskotheken-
besitzern eingegangen werden? Immer noch gibt es randalierende und aggressive Ju-
gendliche, die in den Nachtstunden ausschwarmen. Wenn die Gaststatten geschlos-
sen haben, sind sie halt noch unterwegs. Ruhestérung, Aggression, Gewalttatigkeiten
- das geht hin bis zu Straftaten. Wollen Sie weiter zuschauen? Wollen Sie sich nicht

aufraffen und etwas tun?

Alkoholkonsum zieht gesundheitliche Risiken nach sich. Das ist fir uns ein ganz we-
sentlicher Aspekt. Die Gesundheit der Jugend geht vor. Auch deshalb durfen wir nicht
einfach wegsehen. Auch missen die Ursachen erforscht werden. Es gehort ferner
dazu, dass weitere praventive MaRnahmen durchgefuhrt werden und dass durchge-

griffen wird.

Grundlage der SPD-Politik ist es, dass den Jugendlichen der Spal® nicht genommen
wird. Auch darauf legen wir Wert. Aber wir wollen flankierend helfen und setzen wei-
terhin auf Pravention. Ich denke, dass die Gesetzentwlrfe ausgewogen sind und letz-
ten Endes in ein Gesamtkonzept eingebettet sind, das unsere jungen Leute in der Zu-

kunft begleiten soll.

Mit den beiden Gesetzentwurfen wollen wir erreichen, dass alkoholbeeinflussten Straf-
taten und Ordnungsstérungen von Jugendlichen wahrend der Nachtzeit wirksam ent-
gegengetreten werden kann, und wir wollen den Gesundheitsgefahren wirksam be-
gegnen, das heildt, wir wollen versuchen, den ubermafligen Alkoholkonsum zu
unterbinden. Aber solange Komasaufen in ist, tun wir uns damit naturlich schwer. Legt

man die polizeilichen Erkenntnisse zugrunde, so stellt man fest, dass nach Diskothe-
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kenbesuchen, nach Gaststattenbesuchen noch spontan an die Tankstelle gefahren
wird, dass man sich dort noch "Stoff" holt, sich in den spaten Abendstunden dort ver-
sorgt. Deshalb wollen wir erreichen, dass den Jugendlichen nicht mehr rund um die

Uhr die Gelegenheit gegeben wird, dort einzukaufen.

Ich weil genau, was nun als Gegenargument kommt: Es ist auch jetzt schon verboten,
Alkohol an Jugendliche zu verkaufen. Aber, meine Damen und Herren, wer halt sich
daran? Und vor allem: Wer kontrolliert das? Sie haben dafir gesorgt, dass in den Am-

tern nicht mehr so viele Leute sind. Deshalb wird das auch nicht richtig kontrolliert.
(Tobias Thalhammer (FDP): Tankstellen sind Jugendlichen zu teuer!)

Hohere Preise in der Gastronomie sind ein weiterer Faktor, der dazu fiihrt, dass sie
sich an den Tankstellen bedienen. Denn gehen sie in die Gaststatten, ist der Preis fur

die Getranke in der Regel hoher.

2.500 Tankstellen gibt es bei uns in Bayern, und manche sagen: Es ist schon klar. Nur
500 davon haben keine Konzession. Die anderen haben ohnehin eine Gaststattenkon-
zession; also konnen sie munter weitermachen. Aber ich sage lhnen: Wenn wir nicht

im Kleinen anfangen, dann bewegt sich hier Gberhaupt nichts.
(Beifall bei der SPD)

Deshalb wollen wir ein Verkaufsverbot von alkoholischen Getréanken. - Leider ist der
Herr Minister jetzt nicht anwesend. Aber Herr Staatssekretar Eck wird ihm das berich-
ten. Wir haben eigentlich darauf gesetzt, dass der Herr Minister heute mit uns stimmt
und dass man ein Alkoholverkaufsverbot an Tankstellen zwischen 22.00 Uhr und
6.00 Uhr ausspricht. Er hat nur von Hochprozentigem gesprochen, aber wir wollen,

dass der Alkoholkonsum insgesamt reduziert wird.

Wir wollen auch, dass die Flatrate-Partys verboten werden. Denn wir mussen sehen,

dass der Alkoholmissbrauch durch die Vermarktungskonzepte ganzer Diskotheken im
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Prinzip gefoérdert wird. Die Preise sind sehr niedrig. 50-Cent-Partys sind an der Tages-

ordnung und die Absturzgarantie steht schon immer mit auf dem Plakat.

Meine Damen und Herren, das Komasaufen ist in, aber wir sind daflir da, ein Augen-
merk darauf zu legen, dass es nicht so weitergeht. Dem Alkoholexzess wird weiter
Vorschub geleistet, wenn wir nicht tatig werden. Deshalb denke ich, dass das Gast-
stattenrecht des Bundes in Landerrecht Uberfuhrt werden muss und dass damit ein

Verbot derartiger Preisgestaltung einhergehen kann.

Unsere Gesetzentwirfe kommen nicht von ungefahr. Nationale und internationale Un-
tersuchungen und Studien belegen, dass gesetzliche Regelungen den Zugang zu und
die Verflugbarkeit von Alkohol reduzieren. Sie reduzieren den Alkoholkonsum massiv.
Internationale Forschergruppen weisen auch darauf hin, dass der Konsum von Alkohol
lediglich durch drei MalRnahmen effektiv zu begrenzen ist: erstens durch Werbeverbo-
te, zweitens durch hohe Preise und drittens durch zeitlich und raumlich beschrankte
Verkaufsbedingungen. Diese drei MaRnahmen zusammen werden daflir sorgen, dass

sich diesbezuglich etwas tut.

Weitere Studien belegen, dass die Anderung des Alkoholverkaufsverfahrens eine Ver-
ringerung der alkoholbedingten Probleme nach sich zieht und dass die Probleme ins-
gesamt verringert werden konnten. Eine US-Studie liegt vor. Sie untersucht das tem-
porare Verkaufsverbot von Freitag um Mitternacht bis Montag frih. Auch bei
Australien und Island kénnen Sie fragen: Was interessiert uns das? Aber fur uns ist es
wichtig, dass auch dort eingeschrankte Verkaufszeiten bestehen. Selbst in Norwegen,
wo nur am Samstag nicht gedffnet ist, wird eingeschritten. Auch in Nirnberg hat man
Erfahrungen mit dem Verbot von Flatrate-Partys gemacht, wobei dieses Verbot auch

wieder unterlaufen wird, weil es niemand kontrolliert.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, eine gesamte Regulierung ist hier notwen-

dig. Wohlgemerkt: Wir wollen, dass die Jugendlichen Spal} haben, wir wollen, dass sie
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ausgehen. Sie sollen nicht eingeschrankt werden, aber wenn an der Seite eine kleine

Schranke ist, dann fallen sie nicht vom Wege. Das ist auch ganz wichtig.

Richten Sie bitte Ihren Blick nach Baden-Wurttemberg. Dort gibt es seit dem 1. Ap-
ril 2010 ein Gesetz. Ein nachtliches Alkoholverkaufsverbot sowie ein Verbot der Flatra-

te sind dort beschlossen worden. Ich denke, dies kann man sich zum Vorbild nehmen.

Als SPD-Landtagsfraktion mdchten wir den Polizisten danken, die tagtaglich ihren

Dienst tun und mit den Aggressionstatern immer wieder zurechtkommen mussen.
(Beifall bei der SPD)

Ich weil3, wovon ich rede; denn ich habe im Rahmen des Rollentauschs ein Praktikum,
eine Nachtschicht bei der Polizei gemacht. Dabei hat man einschlagige Erfahrungen
mit jungen Leuten, aber auch mit Alteren und mit allem, was so passiert, sammeln

konnen.

Die SPD handelt. Sie schaut nicht nur zu, sondern sie bringt sich aktiv ein. Wir wollen,
dass die Storungen der offentlichen Sicherheit und Ordnung im Zusammenhang mit
dem Alkoholkonsum eingedammt werden, und wir wollen, dass dies letzten Endes ein
wichtiger Bestandteil eines Gesamtkonzepts ist. Es ist wissenschaftlich begrindet, es
wird von Burgerinnen und von Blrgern und von der Polizei gefordert. Wir wollen, dass
unsere Jugend ihre Freiheit geniel3en kann. Sie soll ihr Leben genielen, so wie sie
das will. Wir wissen auch, dass nach wie vor Alkoholgetranke an Jugendliche verkauft
werden. Aber wo, bitte schon, werden Kontrollen durchgeflihrt? Deshalb gibt es keine

Ausreden. Heute missen Sie dazu stehen und sagen, was Sie wollen.

Herr Staatssekretar, ich habe eine Bitte. Vielleicht stimmen Sie dann mit uns, wenn
der Minister gerade draufden ist. Denn eigentlich haben wir der Presse entnehmen
konnen, dass der Minister die Haltung, die wir haben, grundsatzlich mit vertritt. Des-

halb méchte ich ihm mit auf den Weg geben: Wollen hatten Sie schon mégen, aber
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durfen haben Sie sich nicht getraut. - Ich hoffe, Sie stimmen heute mit und wir machen

ein Gesetz, das wirklich auf die Zukunft gerichtet ist.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Danke, Frau Kollegin. Fir die CSU bitte ich

Herrn Stottner ans Redepult.

Klaus Stottner (CSU): Sehr verehrte Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Verehrte Frau Aures, auch die CSU ist wegen des Alkoholmissbrauchs der Ju-
gendlichen besorgt. Ich mochte aber davor warnen, die Jugendlichen pauschal zu ver-
urteilen. Auch wir, Frau Aures, machen nicht die Augen zu, wir schauen nicht weg. Der
Anstieg der Straftaten unter Alkoholeinfluss ist gravierend und auch die Rickmeldun-
gen unserer Polizisten werden von uns sehr ernst genommen. Wir von der CSU-Frak-
tion halten zusammen mit unserem Koalitionspartner, der FDP, angesichts der Ge-
samtverantwortung fur Kinder und Jugendliche sehr stark an der Aufklarung und
unseren bereits begonnenen Praventionsmalnahmen fest. Die Erwachsenen, die El-
tern und das Umfeld der Kinder missen ebenso wie die Verkaufsstellen eingebunden
werden, um das Gesamtthema des Alkoholmissbrauchs verantwortlich zu begleiten.
Eine mangelnde Verantwortung muss angemessene Konsequenzen haben. Insofern

stimme ich Herrn Kollegen Hartmann bei seinen letzten Ausfuhrungen zu.

Zu den beiden Gesetzentwurfen der SPD hinsichtlich des Ladenschlusses: Sie wollen
das Bundesgesetz Ubernehmen und das Verkaufsverbot flr Alkohol zwischen
22.00 Uhr und 6.00 Uhr - wie aktuell in Baden-W(rttemberg - in Bayern einfuhren. Die
CSU will das Ladenschlussgesetz beibehalten. Wir von der CSU-Fraktion stehen in
starkem Male fir den Schutz von Sonn- und Feiertagen. Wir sehen daher keinen
Handlungsbedarf, das Ladenschlussgesetz aktuell zu andern. Sie haben recht, Frau
Aures: Wir werden hinsichtlich der Tankstellen mit Gaststattenkonzession das Prob-

lem nicht l0sen konnen.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000217.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000297.html
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Hinsichtlich des zweiten Punktes in lhrem Gesetzentwurf bezuglich der Flatrate-Par-
tys, um das Thema pauschal so zu nennen: Bereits die derzeitige Rechtslage unters-
agt Flatrate-Partys. Das Wirtschaftsministerium hat aufgrund des tragischen Falles in
Berlin im Mai 2007 im Juli 2009 sowie im Marz 2010 ihre Behorden angewiesen, ihre
Verfahrensweisen so anzupassen, dass ein konsequentes Einschreiten maoglich ist.
Problematisch sind Veranstaltungen und Angebote, die die Gaste zu einem Alkohol-
missbrauch ermutigen. Sie haben recht: Pauschale Eintrittspreise, die den Alkoholkon-
sum beinhalten, sowie verbilligte Angebote sind als Gesamtheit verwerflich und es

muss dagegen angegangen werden.

Wir sind auch daflr, dass die gesetzliche Regelung hinsichtlich der Strafen verscharft
wird. Wir mussen auch uber Komponenten, die unser Innenminister bereits angespro-
chen hat, nachdenken. Im Herbst werden konkrete Vorschlage der Staatsregierung

vorliegen.

Zum Gaststattengesetz: Die Bayerische Staatsregierung hat bereits am 23. Oktober
2007 einen Entwurf beschlossen, der sich zurzeit in der Anhérung und Abstimmung
der Verbande befindet. Die Verbande haben um entsprechende Konkretisierung gebe-
ten, und zwar nicht in der Weise, um anzuordnen, dass auf Alkohol verzichtet wird. Es
soll der kontinuierliche Missbrauch angegangen werden. Dieses Thema muss auch
bei der Beurteilung eine deutlich starkere Rolle spielen. Wahrend der SPD-Gesetzent-
wurf eine Ubernahme des geltenden Gaststattenrechts des Bundes fordert, wollen wir
im Herbst ein Gesamtkonzept vorlegen. Wir werden daher das Thema Alkoholmiss-
brauch in dem Entwurfstext eines Gesetzes einbringen und darin ausdricklich das
Verbot der Flatrate-Partys regeln und die Obergrenzen hinsichtlich der Buldgelder flr
Verstolle in den Gesetzentwurf aufnehmen. Wir wollen aul’erdem das Ergebnis der
Umsetzung der Regelungen in Baden-Wurttemberg abwarten und sehen, wie es den
dortigen Kollegen geht. Eine Verschiebung der Ladenschlusszeit beinhaltet auch die
Problematik, dass sich Kinder und Jugendliche den "Stoff" anderweitig besorgen und

diesen auf Vorrat halten. Die CSU-Fraktion wird daher im Herbst ein Gesamtpraventi-
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onskonzept vorstellen. Wir werden im Herbst Uber dieses Thema beraten und begru-
Ren entsprechende Mallnahmen. Wir wollen auch die guten Ideen |hrer Vorschlage
mit aufgreifen. Die CSU-Fraktion wird daher lhren beiden Gesetzentwulrfen nicht zu-

stimmen, sondern sie aus heutiger Sicht ablehnen.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Bitte bleiben Sie, Herr Kollege Stottner. Es

gibt eine Zwischenbemerkung des Kollegen Dr. Fahn.

Dr. Hans Jurgen Fahn (FW): Seien Sie doch ehrlich und sagen Sie, dass die CSU
eigentlich fur die Gesetzentwirfe der SPD ist. Sie dlrfen aber nicht zustimmen wegen

der FDP. Das mussen Sie doch einmal ehrlich sagen.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Lesen Sie einmal, was Herr Staatssekretar Sackmann in der "Mittelbayerischen Zei-
tung" gesagt hat. Er hat gesagt: "Es argert mich wahnsinnig, dass in der FDP ein paar
Jungliberale mehr Gewicht haben als tausend Gewaltopfer in Bayern 2009." - Das ist

ein Zitat von Herrn Sackmann.

Sie wissen genau - es wurde schon am 22.04. darUber diskutiert -, was Thomas Kreu-
zer und Christian Meil3ner dazu gesagt haben, die im Prinzip ebenso kritisieren, dass
die FDP wieder die Sehnsucht nach einer Spal3partei hat und deswegen dagegen ist.
Haben Sie die Rede von Herrn Innenminister Herrmann gelesen? Er hat, untermauert
durch Zahlen, im Prinzip genau das Gleiche gesagt, dass Probleme auftreten und man
etwas dagegen tun muss. Also seien Sie bitte ehrlich und sagen Sie dass Sie im Prin-
zip fur den Gesetzentwurf der SPD sind, aber aus Koalitionsgrinden dagegen sind.
Herr Kollege Fischer hat vorhin ehrlich gesagt, er dirfe es nicht. Aber in dem Fall ist

es doch genauso.

(Beifall bei den Freien Wahlern)


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000217.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000370.html
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Klaus Stottner (CSU): Herr Kollege Fahn, Sie missen ein bisschen detaillierter hinse-
hen. Die Kollegen der FDP wollen ebenso wie die Kollegen der CSU-Fraktion im Grun-
de genommen keinen Verbotsstaat und keinen Kontrollstaat. Wir wollen die Eigenver-
antwortung unserer Jugendlichen. Wir mussen bei der Erziehung und bei der
Verantwortung unserer Gesellschaft ansetzen und diese auf tragfahige Fll3e stellen.
Die Kollegen von der FDP und wir Gberlegen grindlich, um im Herbst etwas Vernunft-
iges und Nachhaltiges vorzulegen. Wir wollen nicht heute ein Ladenschlussgesetz ein-
fuhren, das wir im Herbst wieder andern mussen. Wir wollen einen grofden Schritt und
keine kleinen Teilschritte. Die FDP und wir sind uns in vielen Punkten einig, sonst

waren wir nicht in einer Koalition.
(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Fir die Freien Wahler bitte ich Herrn Glauber

nach vorne.

Thorsten Glauber (FW): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber
Herr Kollege Stottner, die Worte hore ich wohl, allein mir fehlt der Glaube. Ich finde es
schade, denn wir haben letztes Jahr ein Hearing hier im Hause durchgefihrt und
haben dann vonseiten der Freien Wahler Antrage gestellt. Darin ging es zum Beispiel
um 100.000 Euro fur Praventionsprojekte, die Sie von der Regierungsseite nicht mit-
tragen konnten. Sie sagen, Sie wollen einen grolien Wurf, kdbnnen aber dann keine
100.000 Euro fur eine solche Geschichte freigeben. Das ist schade und deswegen

sage ich, dass mir ein bisschen der Glaube fehlt.

Wir sind uns sicher darin einig, Jugendliche nicht pauschal zu verurteilen. Aber leider
ist es so: Exzessives Rauschtrinken ist in Mode gekommen. Es trinken zwar immer
mehr Jugendliche weniger, aber wenige extrem. Dem muss die Politik gerecht werden

und dem mussen wir Rechnung tragen.

2008 ist das Alter des ersten Rausches fur Jugendliche auf 14 Jahre gesunken.

80.000 Jugendliche zwischen 12 und 17 Jahren in Deutschland haben einmal im


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000217.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000372.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000297.html
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Monat einen Rausch. Zwischen 2000 und 2008 ist das Komatrinken um 170 % von
9.000 Fallen im Jahr 2000 auf 26.000 Falle im Jahr 2008 angestiegen. Das sind
26.000 Falle, die im Krankenhaus medizinisch untersucht werden mussten. Anlasslich
unseres Hearings im Herbst habe ich selbst zusammen mit dem Jugendring in Ober-
franken eine Abfrage gemacht. Wir haben Fragebdgen an Schulen verschickt. 1.000

sind zurickgekommen. Ich berichte einige Ergebnisse dieser Abfrage.

Im Alter zwischen 16 und 17 Jahren haben 64 % der Jugendlichen ein- bis dreimal am
Wochenende einen Rausch - 64 % der 16- bis 17-Jahrigen, das wurde berichtet. Eine
Frage lautete: "Wie oft trinkst du Alkohol?" 30 % der 16 bis 19-Jahrigen sagen, dass
sie taglich Alkohol trinken - 30 % der 16 bis 19-Jahrigen; das ist das Ergebnis von
1.000 Fragebodgen, die anonym an Schulen verteilt wurden. 50 Jugendliche von 1.000
geben mehr als 250 Euro fur Alkohol aus. Wir haben gefragt: Wie viele von euch wur-
den schon im Krankenhaus behandelt? Von 1.000 wurden 17 im Krankenhaus behan-

delt. Das Hochstalter der Befragten lag bei 17 Jahren.

Zum Schluss kam eine ganz entscheidende Frage, die auch den Innenminister, der
jetzt nicht da ist, oder den Staatssekretar interessieren wird. Wir haben gefragt: Hast
du schon Dinge getan, die letztendlich unerlaubt sind, sprich geschlagert, eine Sach-
beschadigung begangen? 30 % haben zugegeben, dass sie unter Alkoholeinfluss
schon ein Delikt begangen haben. Man muss dazu sagen: Mit steigender Bildung

steigt auch die Rate der Gewaltdelikte. Das ist auch ein spannender Effekt.

Eine letzte, wie ich glaube, ganz entscheidende Frage, die wir unter den 1.000 Schu-
lern abgefragt haben, war: Wie viele von euch sind zufrieden mit der Aufklarung in der
Schule, mit den Kenntnissen Uber Alkohol? 28 % haben gesagt: Wir wissen nicht
genau, ob wir ausreichend informiert sind. 33 % haben gesagt, dass das vdllig unge-
nugend ist. Ich meine, das sind die Dinge, die wir als Politik zu regeln haben und

denen wir gerecht werden mussen.
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Darum finde ich es sehr bedauerlich, Kollege Stéttner, dass Sie sich vonseiten der Re-
gierung, von CSU und FDP mit diesem Thema so schwer tun. Sie stellen dann einen
Dringlichkeitsantrag, der lautet: Exzessiven Alkoholkonsum auch von Jugendlichen
und Kindern wirksam bekampfen. Mir hat nur noch der Satz "Sorgen und Néten Rech-
nung tragen" gefehlt. Was wollen wir denn mit solchen wachsweichen Dringlichkeits-
antragen? Wir brauchen doch politische Handlungsfelder. Bei lhnen ist die Devise mo-

mentan: Abwarten und Tee trinken oder, besser gesagt, abwarten und Alkohol trinken.
(Beifall bei den Freien Wahlern)

Wir konnten in der "Suddeutschen Zeitung" lesen - ich zitiere -: In Frankreich treffen
sich Jugendliche zum Komasaufen. Dort wird sich Uber Internet verstandigt, und es
treffen sich Jugendliche, um sich gezielt aus der Welt zu schie3en. Wie gesagt: Ich
mochte nicht das Bild an die Wand malen, dass alle Jugendlichen Alkohol trinken. Ich
meine aber, dass wir dem Rechnung tragen mussen, damit so etwas bei uns nicht

passiert.

Man muss dazu sagen, dass die SPD dazu auch zwei Antrage gestellt hat, namlich
zum einen zum Flatrate-Trinken im Gaststattenbereich und zum anderen zum Alkohol-
verkaufsverbot an Tankstellen. Mit jedem Schluck Hochprozentigem, den die Jugendli-
chen nachts zu sich nehmen, sinkt die Hemmschwelle, und Gewaltdelikte nehmen zu.
Wie Kollegin Aures sagte: Wir sind das auch unserer Polizei schuldig, die letztendlich
einen guten Job macht und - auch der Innenminister fordert dies - dies nicht langer

hinnehmen kann und muss.

Ein weiterer, ganz entscheidender Aspekt - diesen haben wir auch in den Schulen ab-
gefragt - ist der gesundheitliche Aspekt. Wir mussen praventiv aufklarend auf die Ju-
gendlichen einwirken. Wir wissen alle aus der Medizin, dass ein Gehirn irreparabel ist.
Wir mussen den Jugendlichen also klar machen, dass durch exzessiven Alkoholge-
nuss in jungen Jahren Schadigungen hervorgerufen werden, die spater nicht mehr

heilbar sind. Deshalb werden wir seitens der Freien Wahler sowohl dem Antrag auf
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Uberarbeitung des Gaststattenrechts und des Verbotes fir Flatrate-Partys als auch
dem Gesetzentwurf zum Alkoholverkaufsverbot an Tankstellen zustimmen. Wir von
den Freien Wahlern sind uns sicher, dass dies im Prinzip nur ein Baustein von vielen
sein kann. Deshalb haben wir den Praventionsaspekt nach vorne gestellt. Wir haben
die Vernetzung angesprochen. Wir haben die Projekte HalLT, mindzone und Disko-
Fieber erwahnt. Wir brauchen Unterstitzung. Wir fordern, das Fach Lebenskunde so-
wohl seitens des Kultus- und Sozialministeriums als auch seitens des Gesundheitsmi-
nisteriums einzurichten. Ich meine, es ist sehr wichtig, das Fach Lebenskunde an den
Schulen zu installieren. Wie gesagt: Viele Bausteine mussen ineinandergreifen. Die
Politik muss dem endlich Rechnung tragen. Deshalb stimmen wir Freien Wahler bei-

den Antragen zu.
(Beifall bei den Freien Wahlern und Abgeordneten der SPD)

Vierte Vizeprisidentin Christine Stahl: Fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN jetzt Herr

Hartmann, bitte.

Ludwig Hartmann (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen, liebe
Kollegen! Die Zustandsbeschreibung, die von der SPD und von den Freien Wahlern
gegeben worden ist, kann ich voll und ganz unterschreiben. Ich glaube, jedem im
Hause sind die extremen, gravierenden Falle von Jugendlichen mit teilweise unter
14 Jahren bekannt. Das Gleiche gilt fiir Gewaltdelikte von Alteren - sie werden auch
von Erwachsenen verubt - und von Jugendlichen unter Alkoholeinwirkung. Das ist
auch vollig richtig. Auch die Sorge trifft zu, dass die Kommunen kaum eine Handhabe
haben, wenn so etwas auf 6ffentlichem Platz stattfindet. Die Sorge haben wir, aber

was ist die Losung des Problems? Diese Frage mussen wir uns stellen.

In den Medien wurde lange Uber den Vorschlag diskutiert, den Alkoholverkauf von
22 Uhr bis 6 Uhr in der Frih an Tankstellen einzuschranken. Was wird dies an der Si-
tuation andern? Es gibt eine Studie der Universitat Tubingen, die im Auftrag des Bun-

desgesundheitsministeriums erstellt wurde. Der Abschlussbericht stammt aus dem
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Jahr 2009, ist also noch relativ neu. In ganz vielen Interviews mit jungen Erwachsenen
und Jugendlichen wird abgefragt, wie das Komasaufen ablauft. Uberall kommt man
zum Ergebnis, dass es fast schon richtig geplant ist. Es besteht fast die Gefahr, dass
dies in manchen Ecken zu einer "Jugendkultur" verkommt. Das wird richtig geplant.
Auch Beschaffung des Alkohols ist geplant. Die Beschaffung des Alkohols hatte aber
nach dem Jugendschutzgesetz nicht passieren dirfen. Was wird sich daran andern,
wenn gesagt wird, dass die Tankstellen ab 22 Uhr Alkohol nicht mehr verkaufen dur-

fen? Diese Frage muss man sich ganz offen stellen. Da wird man nicht weiterkommen.

Sie haben ein Argument angesprochen, Uber das man durchaus einmal ausflhrlich
diskutieren muss. Sie haben ein Werbeverbot, das Thema hohere Preise und das
Problem angesprochen, wie leicht man an Alkohol herankommt. Dann mussen wir
aber ernsthaft dartber diskutieren, ob Tankstellen Gberhaupt alkoholhaltige Getranke
verkaufen mussen. Diese Debatte muss geflhrt werden, nicht aber die Debatte Uber

die Uhrzeit. Das ist doch ein riesiger Unterschied.
(Beifall bei den GRUNEN)

Eine andere Moglichkeit bietet die Preisgestaltung. Ich bin vollig Ihrer Meinung. Wir
haben das damals bei den Alkopops gesehen. Vor dem Jahr 2003 gab es, gemessen
an den Absatzzahlen, einen Hohenflug. Mit einer Sondersteuer hat man die Alkopops
dann aus dem Markt gedrangt. Die Getrankehersteller haben schnell reagiert und die
Getranke mit Wein gemischt, um die Steuer zu umgehen, die auf den branntweinhalti-
gen Alkopop-Getranken lag. Wir missen also ganz ehrlich eine Debatte Uber héhere
Besteuerung des Alkohols flhren. Ich weil}, wie schwierig das in diesem Hause ist.
Wenn man es aber ernst meint, misste man diese Debatte fihren. Ich weil3, dass das
Anliegen der SPD ehrenvoll ist. Die Begriundung daflr, dass man etwas machen
muss, ist vollig richtig. Auf dem Weg, also wie das gemacht werden soll, wird man
aber nicht weiterkommen. Davon bin ich felsenfest Uberzeugt. Dies zeigt die Erfahrung
aus dem Ausland, das oft genug angesprochen wurde. In Frankreich treffen sich Ju-

gendliche gezielt zum Komasaufen. Daran ist Uberhaupt nichts schonzureden; das will
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ich auch gar nicht schonreden. Das ist etwas, das nicht sein sollte; das ist vollig richtig.
Dort ist Alkohol teurer als bei uns. Komasaufen geschieht dennoch. Teilweise ist es
auch schwieriger, an Alkohol heranzukommen. Komasaufen geschieht trotzdem. Die-
ses Phanomen haben wir in allen Landern. Blicken wir nach Amerika. Dort wird scharf
kontrolliert; jeder, der einmal driben war, weil} dies. Wenn man abends ausgeht, wird
der Ausweis kontrolliert; man erhalt ein Bandchen, egal wie alt man ist, und in machen
Regionen wird an der Theke noch einmal nach dem Ausweis gefragt, bevor man Alko-
hol erhalt. Trotzdem finden dort auf dem Campus und in den Studentenstadten immer
wieder und massive Besaufnisse von Jugendlichen, praktisch fast noch von Kindern,
statt, was nicht sein durfte. Man hat es dadurch nicht hinbekommen. Ich glaube, hier
ist die Aufklarungsarbeit, die schon angesprochen wurde, wichtig. Die gréflite Baustel-
le ist es, den Leuten in jungem Alter klarzumachen, dass die Nebenwirkungen viel gra-
vierender als bei den Erwachsenen sind. Im Schulunterricht muss deutlich vermittelt
werden, dass es ein Unterschied ist, ob man mit 16, 17, 18 oder 19 Jahren einen Voll-
rausch hat oder ein paar Jahre spater. Aus gesundheitlicher Sicht ist dies bewiesen.

Hier muss deshalb eine Aufklarung laufen.

Zu den Flatrate-Partys muss ich Folgendes sagen: Viele Landrate wirden sich freuen,
wenn es hier eine Vereinfachung gabe. Nach dem aktuellen Gaststattengesetz darf
aber ein Gastronom einem offensichtlich und erkennbar betrunkenen Menschen kei-
nen Alkohol ausschenken. Das muss auch einmal kontrolliert werden. Vorhin wurde
das Argument gedulert, dass das Personal fehle und dies deshalb nicht kontrolliert
werden konnte. Dieses Problem wirde bei einem Alkoholverbot an Tankstellen ab
22.00 Uhr ebenso bestehen. Auch das musste kontrolliert werden. Auch dafur wirde
Personal bendtigt. Deshalb sollte das Personal, das sicherlich neu hinzukommen
muss, verwendet werden, um den bestehenden Jugendschutz zu kontrollieren. Auch
mit jugendlichen Testkaufern sollte darauf geachtet werden, dass die Tankstellen an
keine Person unter 18 Jahren branntweinhaltige Getranke verkaufen. Am Anfang soll-

te dabei von Hochststrafen des BulRgeldkatalogs haufig Gebrauch gemacht werden,
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um ein deutliches Zeichen zu setzen, dass ein Verstol3 gegen den Jugendschutz nicht

ansatzweise toleriert wird.

Im Gesetz heilt es so schon, dass das Gesetz zum Schutz der Jugend da sei. Wir
waren uns vorhin im Hohen Haus alle einig, dass die Jugendlichen geschutzt werden
mussen. Deshalb sollten wir dieses Gesetz strikt anwenden und keine Verstole tole-
rieren. Wir sollten den Gastronomen bei einem zweifachen Verstol3 schlagartig die Li-
zenz entziehen und nicht einknicken, wenn hinterher gejammert wird, dass dieser
Gastronom seine Existenz verliere. Wenn er gegen dieses Gesetz verstofit, missen

Bulgelder bzw. der Entzug der Gaststattenlizenz folgen.

Im Grofsraum Munchen sehen wir anhand der Zahlen, dass das Komasaufen und das
Betrinken, das sogenannte Vorglihen, nicht in den Diskotheken stattfindet, sondern im
offentlichen Raum. Durch die hohen Preise ist es flr viele Jugendliche schwierig, sich
in Gaststatten ins Koma zu trinken. Die Masse dieser Jugendlichen - gut 50 % - ist
draufden unterwegs. Die 14-, 15- und 16-Jahrigen, bei denen die gravierendsten Falle
auftreten, gehen in der Regel vor 22.00 Uhr weg. Die Diskotheken kontrollieren nam-
lich sehr streng, dass ab 24.00 Uhr keine Minderjahrigen mehr in den Diskotheken

sind. Das wird meistens kontrolliert. Das funktioniert.

Das Vorglihen findet also vor 22.00 Uhr statt. Dagegen hilft ein Verkaufsverbot an
Tankstellen auch wieder nichts. Damit kommen wir nicht weiter. Bei der Problemanaly-
se, dass etwas geschehen muss, bin ich vollkommen |hrer Meinung. Dann lasst uns
aber auch das Thema diskutieren, ob branntweinhaltige Getranke an Tankstellen ver-
kauft werden mussen, wenn dort schlechter kontrolliert werden kann. Es sollte nicht
durch eine Uhrzeit eingegrenzt werden, denn dann konnten die Jugendlichen den
Trick anwenden, sich die Getranke in der Gaststatte zu beschaffen. Oder eine Tank-
stelle wird als Gaststatte betrieben. Die meisten Tankstellen verfigen auch Uber Toi-
letten. Das ware relativ einfach. Dann wirde wiederum die eine oder andere Flasche

uber den Tresen gehen, wenn dies nicht kontrolliert wird.
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Entscheidend ist, dass die Kontrollen verscharft werden. Fur den Jugendschutz muss
noch nicht einmal der Bul3geldkatalog nach oben gesetzt werden. Beim Jugendschutz
konnen Bulgelder von bis zu 50.000 Euro verhangt werden. Mir ist kein Fall bekannt,
in dem diese hohen Buligelder verhangt worden waren. Das sollte man einmal ma-
chen. Wenn wir dann sehen, dass wir damit nicht weiterkommen, sollten wir andere
Debatten flhren. Ich wehre mich aber dagegen, Gesetze zu verscharfen, wenn man
es nicht schafft, bestehende Gesetze umzusetzen. Das ist ein Armutszeugnis. Sicher-
lich muss sich etwas andern. Wenn wir aber neue Gesetze schaffen, werden wir das

Problem nicht |osen.
(Prof. Dr. Georg Barful® (FDP): Sehr gut!)

Wir miussen darauf achten, dass der Vollzug funktioniert, und dirfen nicht einknicken,
wenn eine Diskothek dartber jammert, dass das Bul3geld zu hoch sei. Wir missen
hinter dieser Strafe stehen. Das muss ein richtiger Schuss vor den Bug sein, damit
das kein zweites Mal passiert. Wenn das BulRgeld fir einen Verstol3 gegen den Ju-
gendschutz aber durchschnittlich in der Hohe von 200 Euro liegt, dann lacht doch
jeder Gastronom daruber. Jeder, der an einer bestimmten Stelle falsch parkt und des-
sen Auto abgeschleppt wird, hat mit einem héheren Bulidgeld zu rechnen als jemand,
der gegen den Jugendschutz verstofdt. Das kann nicht sein. Daran muss gearbeitet

werden.
(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Herr Kollege Hartmann, Ihr Redebeitrag hat
drei Wunsche nach Zwischeninterventionen ausgelost. Der erste Wunsch stammt von
Herrn Kollegen Glller, der zweite von Herrn Kollegen Dr. Fahn und der dritte von

Herrn Kollegen Dr. Bertermann. Ich erteile zunachst Herrn Kollegen Gliller das Wort.

Harald Giiller (SPD): Herr Hartmann, es war interessant, wie Sie sich 8,5 Minuten vor
Benennung jeder klaren Malinahme gewunden haben. Sie haben immer gesagt, dass

man kénnte, dass man sollte oder dass man durfte. Wir sind uns einig, dass wir mehr
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Pravention brauchen. Wir sind uns einig, dass wir eine hohere Kontrolldichte brau-
chen. Wir kdonnen auch daruber diskutieren, ob an Tankstellen tatsachlich Branntwein

verkauft werden muss.

Aber um die einzige konkrete Mallinahme, Uber die wir heute entscheiden mussen,
haben Sie sich herumgewunden und nur einen einzigen konkreten Vorschlag ge-
macht. Da hat es mir schon die Socken ausgezogen. Ist es tatsachlich die Position der
GRUNEN, beim Alkohol die Steuer zu erhdhen, um Pravention zu betreiben? Das war
Ihre Aussage. Das halte ich fur haneblchen. Um des Problems des Alkoholmiss-
brauchs bei wenigen Jugendlichen - nicht bei der Masse der Jugendlichen - Herr zu
werden, schlagen die GRUNEN Steuererhohungen fiir alle Burgerinnen und Blrger
beim Einkauf von Alkohol und im Biergarten, wenn sie ein Bier kaufen, vor. Das halte

ich fur absolut kontraproduktiv.
(Beifall bei der SPD)

Ludwig Hartmann (GRUNE): Erstens habe ich ganz deutlich geduRert, dass ich es
fur keine Losung halte, den Verkauf zwischen 22.00 und 6.00 Uhr einzuschranken.
Das habe ich ganz deutlich gesagt. Uber diesen Gesetzentwurf entscheiden wir heute.

Das ist eine klare Aussage.

Zweitens. Ich habe den Vorschlag einer Steuer auf Alkohol zur Diskussion gestellt.
Dazu stehe ich. Wir haben mit den Alkopops ein positives Beispiel. Diese haben wir
damit vom Markt bekommen. Es geht uns gar nicht darum, die Biersteuer herumzudre-
hen, aber viele Sozialpadagogen berichten, dass sich friher eine Gruppe zum Vorgli-
hen getroffen hat und ein Jugendlicher hatte eine Flasche Alkohol dabei. Heute bringt
jeder Jugendliche etwas mit. Jeder hat eine Flasche Wodka und etwas zum Mischen
dabei. Hier muss schon die Frage gestellt werden, ob an einer Tankstelle eine Flasche
Hochprozentiges fir 7 Euro und etwas zum Mischen flr 2 Euro erhaltlich sein missen.

Muss das sein? Dariiber kann man diskutieren.
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(Harald Gliller (SPD): Sie stellen fiir die GRUNEN die Frage nach Steuererhohun-

gen fur Alkohol! So einfach ist das!)

- Die Frage habe ich gestellt. Das ist aber keine Forderung. Wir haben die Frage ge-

stellt, weil es bei den Alkopops positive Erfahrungen gab. Das ist unbestritten.

(Harald Guller (SPD): Aus dieser Aussage kdnnen Sie sich nicht mehr herauswin-

den!)

Dass PraventionsmalRnahmen anders laufen als eine Steuererhéhung, ist mir auch
klar. Uber diese ganzen Antrage hatten wir im April im Plenum diskutiert. Heute geht

es um die beiden Gesetzentwlrfe.
(Prof. Dr. Georg Barful® (FDP): Sehr gut!)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Die nachste Zwischenintervention kommt

von Herrn Dr. Fahn.

Dr. Hans Jurgen Fahn (FW): Herr Kollege Hartmann, haben Sie sich schon einmal
mit AuBerungen von Vertretern der Polizei beschaftigt? Ich kdnnte Ihnen die Zeitschrift
"Die Polizei" zur Verfligung stellen. Diese Zeitschrift hat sich ausfihrlich mit der Situa-
tion in Baden-Wiurttemberg auseinandergesetzt. In dieser Zeitschrift sind Daten und
Grlinde aufgeflhrt, warum diese MalRnahme in Baden-Wiurttemberg eingeflhrt wurde.
Sie haben gefragt, was ein Verkaufsverbot an Tankstellen bringen wirde. In dem Arti-
kel steht zum Beispiel, dass im Jahr 2008 61 % der alkoholbedingten Gewaltdelikte in
Baden-Wdrttemberg in die Zeit zwischen 22.00 und 6.00 Uhr fallen. Das ist Fakt.

46 % aller Verkehrsunfalle in Baden-Wurttemberg - zum Teil waren es tddliche Ver-
kehrsunfalle - ereignen sich in der Zeit zwischen 22.00 und 6.00 Uhr. Wenn wir uns
diese Zahlen anschauen, mussen wir doch etwas tun. Die Polizei hat erklart, dass
durch dieses Verkaufsverbot die nachtlichen Ruhestérungen und der Vandalismus re-

duziert werden konnten. Diese Punkte mussen in ein Gesamtpaket gebracht werden.
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In dem Bericht zu Baden-Wiurttemberg ist ausgeflhrt, dass sich verantwortungsvolle
Politik dadurch auszeichne, dass vorhandene Gestaltungsspielrdume genutzt wirden.
Auch wenn dies nur ein kleiner Baustein ist; es ist ein wichtiger Baustein. Sie verwei-

gern sich dieser Mallnahme. Ich sage: Jeder Tote ist einer zuviel.

Ludwig Hartmann (GRUNE): Dass jeder Tote einer zuviel ist, ist unumstritten. Eben-
so ist jeder Jugendliche, der eingeliefert wird, ein Jugendlicher zuviel. Sie haben es
gerade selbst auf den Punkt gebracht. Sie haben gesagt, ein Grofteil der Gewaltdelik-
te finde nach 22.00 Uhr statt. Glauben Sie wirklich, dass sich die Jugendlichen um
22.00 Uhr zur Tankstelle begeben und sich schlagartig betrinken? Das Vorglihen der
Jugendlichen lauft den ganzen Abend. Das beginnt um 18.00 oder 19.00 Uhr. Das
kann man nicht andern durch ein Verkaufsverbot ab 22.00 Uhr. Was bringt ein Aus-
probieren, wenn ich weil}, dass es eine Verlagerung gibt? Die Jugendlichen werden in
den ersten Monaten merken, dass sie ab 22 Uhr nicht mehr an Alkohol rankommen.
Dann besorgen sie ihn eben vorher. Um das Hauptproblem aber reden Sie meistens
herum. Wieso kommen Jugendliche unter 18 Uberhaupt an Alkohol? Das ist die ent-
scheidende Frage. Diese Frage I6se ich doch nicht damit, dass ich ein Verkaufsverbot
ab einer bestimmten Zeit einfuhre, welches dann alle betrifft. 24 Stunden am Tag und
sieben Tage in der Woche darf an Jugendliche definitiv kein branntweinhaltiger Alko-
hol verkauft werden. An Jugendliche unter 16 Jahren darf nicht einmal Bier verkauft
werden. Das muss doch eingehalten werden. Ich habe Angst, dass man sich bei
einem solchen Gesetz darauf ausruht, die Vorschriften verscharft zu haben, und hofft,
dass es dann schon laufen wird. Entscheidend ist der Vollzug des Jugendschutzgeset-
zes. Es muss gescheit kontrolliert werden, es missen die entscheidenden Buligelder

verhangt werden, damit es nicht zu Versté3en kommt.
(Beifall bei den GRUNEN und bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Herr Dr. Bertermann, Sie sind jetzt an der

Reihe.
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Dr. Otto Bertermann (FDP): Sie haben zum Schluss genau auf das geantwortet, was
ich jetzt fragen wollte. Zentrales Konzept der GRUNEN sind zum einen Steuererhd-
hungen fir Alkohol, des Weiteren eine harte und konsequente Anwendung des Ju-

gendschutzgesetzes; das Dritte ist mir jetzt entfallen.
(Erwin Huber (CSU): Pravention!)
- Die Pravention hat er zum Schluss nicht erwahnt.
(Harald Gdller (SPD): Dazu hat er nur ein bisschen herumgeblubbert!)

Jetzt weild ich, was ich sagen wollte. Die Erhéhung der BuRgelder hat er erwahnt. lhr
Konzept besteht also im Bestrafen, in der konsequenten Anwendung des Jugend-
schutzgesetzes und der Erhéhung der Steuern. Wenn das das zentrale Konzept der
GRUNEN ist, wo bleibt dann die Pravention? Wo bleibt Ihr Menschenbild, wo bleibt Ihr

Engagement fur die jungen Leute?

Ludwig Hartmann (GRUNE): Sehr geehrter Herr Kollege! Wir haben hier im Hohen
Haus schon einmal Uber die Praventionsmaflinahmen diskutiert. Das war im April. Sie
kénnen es nachlesen, es gab von der Fraktion der GRUNEN eine ganze Reihe Antra-
ge dazu. Wir diskutieren heute nicht tGber das Antragspaket, sondern Uber zwei Ge-
setzentwurfe. Das ist ein Unterschied. Ich hatte meine Rede vom April auch komplett
vorlesen kdnnen. Sie konnen Sie aber auch in der Protokolldatenbank nachlesen. Sie
finden dort alles Uber die Praventionsprojekte und auch die Antrage dazu. Das ist das

Konzept der GRUNEN.

Mit BuRRgeldern sollen nicht die bestraft werden, die getrunken haben. Die Bul3gelder
gehoren zum Jugendschutz. Wenn ich ein Jugendschutzgesetz habe, es aber nicht
vollziehe, bringt mir das ganze Gesetz nichts. Wenn ich keine BulRgelder habe, habe
ich bei den Wirten keine Lenkungsmaoglichkeiten. Das Jugendschutzgesetz gilt zum
Schutz der Jugend. Deshalb muissen der Gastronom, der Einzelhandler oder der

Tankstellenbetreiber, der dagegen verstoldt, strenger bestraft werden.
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Zum Thema Steuer denke ich mir, dass Sie sich jetzt die Aussage wunschen: Wir sind
fur héhere Steuern. Schauen Sie doch im Internet nach. Von der Bundestagsfraktion
der GRUNEN gibt es ein neues Papier zu dieser Problematik. Bei der FDP habe ich
auf Bundesebene noch nicht so etwas Ausflihrliches gefunden. Mit dem Papier der
GRUNEN wurde die Diskussion angestoRen. Die habe ich hier auch wiedergegeben.

Man muss daruber diskutieren.

Ich finde es ziemlich verlogen, wie man sich in diesem Hohen Haus verhalt. Alle reden
davon, wie problematisch der Alkohol ist. Alle reden davon, dass das Alkoholproblem
bei einem Teil von Jugendlichen extremer geworden ist. Jeder weil}, welche gesund-
heitlichen Auswirkungen Alkoholmissbrauch hat. Jeder kennt die Gewaltdelikte, die
nicht nur von Jugendlichen, sondern auch von Erwachsenen begangen werden. Das
weild jeder. Jeder weily auch, dass Alkohol ein Genussmittel ist und dass bestimmte
Alkoholsorten, so zum Beispiel Wodka, zu Spottpreisen Uber die Theke gehen. Des-
halb sollten wir dariber nachdenken, wie wir hier an den Schrauben drehen kdnnten.
Ich halte es nicht fur verkehrt, dariber zu diskutieren. Das wollte ich damit ausdrui-

cken.
(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Herr Dr. Fischer hat jetzt fir die FDP das
Wort.

Dr. Andreas Fischer (FDP): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Ich méchte mich zunachst ausdricklich bei den Vorrednern Stoéttner
und Hartmann flr die sachliche Auseinandersetzung mit diesem Thema bedanken.
Auch wenn die allermeisten Jugendlichen vernlnftig mit Alkohol umzugehen wissen -
insgesamt ist der Alkoholkonsum sogar rucklaufig -, ist der Alkoholmissbrauch ein ge-
sellschaftliches Problem, das es anzugehen gilt. Leider sind |Ihre Vorschlage, die uns

heute zur Diskussion vorliegen, nicht dazu geeignet.

(Thorsten Glauber (FW): Sie machen doch gar keine!)
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Ihre Vorschlage sind Ausdruck von Hilflosigkeit. Herr Fahn, Sie haben gesagt, man
musse dagegen etwas machen. Ich habe den Eindruck, Sie machen etwas dagegen,
egal ob es hilft oder nicht. Verkaufsverbote sind richtig und sogar nétig. Verkaufsver-
bote mussen aber gegenuber denjenigen verfigt werden, um die es geht; und das
sind die Jugendlichen und nicht die Allgemeinheit. Werfen Sie einen Blick in § 9 des
Jugendschutzgesetzes. Sie werden sehen, dass wir schon jetzt ein Alkoholverkaufs-
verbot gegentber Jugendlichen haben, und zwar 24 Stunden am Tag und sieben

Tage in der Woche. Was soll ein weitergehendes Verkaufsverbot bewirken?

Frau Aures, Sie haben zum jetzigen Verbot gefragt, wer sich daran halt und wer die
Einhaltung kontrolliert. Gibt es aber einen gréfieren Ausdruck der Hilflosigkeit als fest-
zustellen, dass wir ein bestehendes Verbot nicht durchsetzen konnen, um dann ein

neues zu schaffen? In meinen Augen ist das eine Bankrotterklarung.

(Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Warum ist dann die FDP in Baden-W(rttemberg

daflr?)

Wenn es lhnen tatsachlich um die Jugendlichen geht, missen Sie an anderen Stellen
ansetzen. Sie wissen ganz genau, dass die Jugendlichen in vielen Fallen ihre Besauf-

nisse planen. Das ist heute schon mehrfach erwahnt worden.
(Widerspruch des Abgeordneten Dr. Hans Jurgen Fahn (FW))

Die Jugendlichen, um die es geht, sind Ublicherweise damit beschaftigt, vorzuglihen.
Das heildt, sie beschaffen sich daflr Alkohol. Wenn sie zwischen 22 Uhr und sechs
Uhr keinen Alkohol bekommen, werden sie ihn vielleicht beim ersten Mal nicht be-

schaffen kdnnen, beim zweiten Mal aber werden sie friher zum Einkaufen gehen.

Wir mussen bei den Jugendlichen ansetzen, und dazu gibt es mehrere sinnvolle Mog-
lichkeiten. Ich habe beim letzten Mal schon gesagt, dass die Pravention in der Familie,
bei den Eltern beginnt. Sie setzt sich an den Schulen fort. Wir missen Uber die Gefah-

ren des Alkohols aufklaren. Aufklarung ist immer besser als Verbote.
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Damit komme ich zum repressiven Teil. Wenn die Tankstellen ein Brennpunkt sind,
mussen wir auch dort ansetzen. Dazu verweise ich auf den Aktionsplan Jugendschutz,
der bis Ende 2011 verlangert wird. Die Drogenbeauftragte der Bundesregierung,
Mechthild Dyckmans, hat kurzlich eine erste Bilanz vorgestellt. 15.000 Tankstellen gibt
es in Deutschland. Nach einem Jahr sind 30.000 Mitarbeiter geschult. Das ist fast ein
Drittel der Mitarbeiter. 30 % der Kassen sind umgerustet. Sie weisen nun darauf hin,
dass der Ausweis kontrolliert werden soll und ab welchem Geburtsdatum der Kunde

zum Kauf berechtigt ist.

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischen-

frage?
Dr. Andreas Fischer (FDP): Hernach als Zwischenbemerkung.

An 60 % der Tankstellen sind Schilder angebracht, welche anzeigen, dass Ausweis-
kontrollen durchgefihrt werden. Wem das alles zu wenig ist, dem sage ich auch ganz
deutlich: Wir brauchen in diesen Bereichen strengere Kontrollen. Wir mussen dafur

sorgen, dass die Verbote eingehalten werden.
(Ludwig Woérner (SPD): Und das wollen Sie mit weniger Staat!)

Wir wollen einen wirksamen Schutz der Jugend. Dieser wirksame Schutz der Jugend
muss erreicht werden. Er wird aber nicht durch ein Verkaufsverbot erreicht, das sich
gegenuber anderen Adressaten auswirkt. Das ist ein volliger Irrweg. Wer neue Geset-
ze mit Hinweisen auf Vollzugsdefizite ablehnt, wie ich es tue, kann nicht gegen Test-
kaufe sein. Ich bin auch nicht gegen Testkaufe. Wir wollen die Missbrauchsquote sen-
ken. Wir wollen Signale aussenden, dass Alkoholabgabe an Jugendliche nicht toleriert
wird. Deswegen sage ich ganz klar - und da schliefl3e ich mich auch meinem Vorredner
Hartmann an - ein Ja zu harteren und konsequenteren Sanktionen fur die, die die be-
stehenden Gesetze nicht einhalten, aber ein Nein zu einem untauglichen Verbot, das

nur neue Burokratie aufbaut, aber nicht durchsetzbar ist und niemandem hilft.
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(Beifall bei der FDP)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Jetzt noch eine Zwischenbemerkung der

Frau Kollegin Schmitt-Bussinger.

Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Sehr geehrter Herr Kollege Dr. Fischer! Uns eint si-
cherlich die Auffassung, dass wir die Missbrauchsquote senken wollen und dass alles,
was getan werden muss, um dies zu erreichen, auch unterstutzt wird. Das haben wir
mit unseren Initiativen auch nicht ignoriert. Mich interessiert, weshalb die FDP in
Baden-Wdrttemberg genau das, was wir als Gesetz vorlegen, unterstitzt und selber
auf den Weg bringt, wahrend Sie in Bayern eine kontrare Meinung dazu haben. Wie

begriinden Sie das?

Dr. Andreas Fischer (FDP): Ich habe meine Position sehr klar begrindet und erlau-
tert, warum ich von einem Verbot, das sich an die falschen Adressaten richtet, nichts
halte. Wenn eine andere Landtagsfraktion eine andere Meinung vertritt, bitte ich Sie,
diese Landtagsfraktion zu fragen. Es gibt viele Landtagsfraktionen der SPD, die auch

unterschiedliche Auffassungen haben. Das ist in der Politik Ublich.

(Beifall bei der FDP)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Jetzt eine Zwischenbemerkung von Herrn

Dr. Fahn.

Dr. Hans Jurgen Fahn (FW): Die Freien Wahler werden die FDP von Baden-Wurt-
temberg einmal in den Bayerischen Landtag einladen, wenn erste Erfahrungswerte
vorliegen. Dann lassen wir uns einmal aus erster Hand berichten. Ich habe aber noch
eine Frage. Herr Bertermann hat am 22. April gesagt: "Wenn es entsprechende Er-
kenntnisse aus Baden-Wurttemberg gibt, wird sich die FDP-Fraktion diesen nicht wei-

ter verschlieRen." So steht es im Protokoll.

(Wortmeldung des Abgeordneten Dr. Otto Bertermann (FDP))
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Herr Thalhammer - er ist heute leider nicht da - hat am 24.06. im Ausschuss fur Um-
welt und Gesundheit zu dieser Frage gesagt: Nein, nein, nein. In Baden-Wurttemberg
muss jetzt untersucht werden. Wenn man sachliche Politik machen will, muss man das
auf den Prifstand stellen. Deswegen moéchte ich wissen, ob die FDP zu dem Satz von
Herrn Dr. Bertermann steht oder ob sie von vornherein sagt, Baden-Wurttemberg inte-

ressiere nicht, das sei des Teufels Kind.
(Beifall bei den Freien Wahlern)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Herr Dr. Fischer, Sie wurden gefragt, ob Sie
zu dem Satz von Herrn Dr. Bertermann stehen. Eine solche Frage ist im Rahmen

einer Zwischenbemerkung zulassig. Bitte.

Dr. Andreas Fischer (FDP): Ich habe kein Problem mit dieser Frage. Sie ist ganz ein-
fach zu beantworten. Wir haben in der Koalition eine Vereinbarung getroffen. Wir wol-
len die Ergebnisse aus Baden-Wurttemberg abwarten, werden sie bewerten und da-
nach eine neue Entscheidung treffen. Bis jetzt liegen mir keinerlei Erkenntnisse vor.
Das ist auch nicht mdglich, weil das noch zu kurzfristig ware. Ich bleibe bei meiner
skeptischen Haltung. Ich kann mir nicht vorstellen, dass ein Verbot, das sich an die fal-
schen Adressaten richtet, irgendetwas bewirkt. Aber wir warten die Ergebnisse ab.

Dann werden wir in aller Ruhe daruber entscheiden - und zwar richtig.
(Beifall bei der FDP)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Ich bitte um Verstandnis, aber nach der Ge-
schaftsordnung ist immer nur eine Zwischenbemerkung pro Fraktion mdglich. Bitte,

Frau Sandt, noch einmal fiir die FDP.

Julika Sandt (FDP): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Besucher! Qua Gesetz waren Jugendliche von einem nachtlichen Al-

koholverbot Uberhaupt nicht betroffen. An sie darf man weder tags noch nachts, weder
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an Tankstellen noch auf Flatrate-Partys, weder in Gaststatten noch auf Volksfesten Al-

kohol verkaufen.

(Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Das ist uns bekannt!)

Das ist auch gut so.

Von lhrem Gesetzentwurf betroffen waren ausschlieB3lich Erwachsene, Verkaufer in
Tankstellen und Besitzer von Tankstellen. All diese Personengruppen waren betroffen.
Sie schiefl3en nicht mit Kanonen auf Spatzen. Ich meine eher, Sie schiel3en mit Kano-
nen auf einen Papageienkafig und riGhmen sich, was Sie gegen die Spatzen getan
haben. Sie schielen komplett am Ziel vorbei. Der Gesetzentwurf geht vollkommen am

Ziel vorbei. Deswegen meine ich, dass wir das Gesetz ablehnen muissen.

Frau Aures, ich finde es geschmacklos, die schreckliche Tat in Solln zu instrumentali-
sieren und zu behaupten, man wurde mit einem nachtlichen Alkoholverkaufsverbot an
Tankstellen eine Tat verhindern, die tagsuber begangen wurde. Das war absolut da-

neben.

(Beifall bei der FDP)

Ich wehre mich entschieden gegen die Haltung, die Jugendlichen waren Kriminelle

und Trunkenbolde.

(Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Das sagen wir nicht!)

Wir wissen inzwischen, dass die Zahl der Komasaufer unter den Menschen, die Gber
siebzig Jahre alt sind, starker angestiegen ist als bei den Teenagern. Beides mussen
wir ernst nehmen. Das kann aber nicht mit einem Pseudoantrag geschehen, der an
beiden Problemen vorbeigeht. Mit einem nachtlichen Verkaufsverbot an Tankstellen
werden Sie die Zielgruppe der Siebzigjahrigen nicht erreichen. Sie starten lediglich
einen massiven Angriff auf die Berufsfreiheit. Richtig ist, dass Handler Verantwortung

haben und das Jugendschutzgesetz befolgen missen. Wir haben heute einiges Uber
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den Vollzug gehért. Im Ubrigen, liebe SPD, Sie sollten doch wissen, dass der erklarte
Wille des Gesetzgebers ist, dass das Ladenschlussgesetz die Beschaftigten schitzen

soll. Nichts anderes ist das Ziel des Ladenschlussgesetzes.
(Zuruf des Abgeordneten Peter Meyer (FW))

Deshalb ist es Unfug, das Ladenschlussgesetz heranzuziehen. Die Materie ist durch
das Gaststattengesetz und das Jugendschutzgesetz geregelt. Das ist vollkommen

ausreichend. Das muss vollzogen werden.

In der Begrindung zum Gesetzentwurf ist etwas schwammig erwahnt, dass es ein
Problem gebe, weil die Tankstellenbesitzer nachts das Bier und den Wein verstecken,
umbauen oder schlieen missten und nachts gar nichts mehr verkaufen wirden. Tut

mir leid, ich mochte auch nachts noch tanken.

(Lachen bei der SPD und den Freien Wahlern - Harald Gdller (SPD): Die Frage

ist, was Sie tanken!)

- Sicher nicht Alkohol. Ich habe noch nie nach 22.00 Uhr Wein oder Sekt gekauft. Aber

ich mochte es kdnnen, wenn ich Uberraschend Gaste bekomme.
(Unruhe)

Auch Sie werden hin und wieder Alkohol trinken. Ich habe den einen oder anderen

gestern auch nach 22.00 Uhr noch an einem Glaschen nippen sehen.

(Markus Rinderspacher (SPD): Aber niemanden von der SPD! - Martin Gull
(SPD): Und nicht an der Tankstelle!)

- Herr Rinderspacher, ich werde das nachste Mal noch mehr darauf achten, wie Ihre

Selbsterklarung vollzogen wird.

Sie schreiben - das ist interessant -, dass alkoholische Getranke vor allem vor Partys

bevorratet werden. Nach lhrer Logik musste man als Nachstes Partys verbieten. Das



Protokollauszug
53. Plenum, 14.07.2010 Bayerischer Landtag - 16. Wahlperiode 29

ware doch eigentlich die logische Konsequenz. Klar, Alkohol ist ungesund. Welches
Verbot soll denn als Nachstes kommen? Das Verbot von Sufigkeiten? Das Verbot
des Autofahrens, weil es Unfalle geben kann? - Mit diesen Verboten gehen Sie am Ju-
gendschutz vorbei. Ich fordere, dass Sie den Jugendschutz ernst nehmen durch Pra-
vention. Wir haben eine Menge Projekte: Das Projekt "Hart am Limit - HaLT". Dies gibt
es inzwischen an 29 Standorten und es ist in allen Bezirken vertreten. Wir haben an-
dere Projekte, wie "Na toll", "Disco-Fieber" und den von Andreas Fischer erwahnten

sehr erfolgreichen "Aktionsplan Jugendschutz".

Ich personlich kdnnte mir vorstellen, einen Jugendlichen, wenn er nach dem Koma-
saufen wieder nlchtern ist, eine Nacht in die Ausnlchterungszelle zu stecken, damit

er sieht, wie das ist.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Das ist Freiheitsberaubung!)

- Er soll nicht eingesperrt werden. Er soll das kennenlernen und besichtigen.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Ist das aktiver Jugendschutz?)

Ich habe mit Jugendlichen gesprochen. Sie fanden die Idee gar nicht schlecht, sich
das einmal anzusehen. Man lernt durchaus etwas dabei. Ich habe nicht gesagt, dass
man sie zwingen soll. Ich habe auch nicht gesagt, dass man sie einsperren soll. Aber

man soll es ihnen zeigen. Das ware die richtige Konsequenz.

(Zuruf von der SPD: Wenn man Sie hort, kann man sich nur besaufen! - Lachen

bei der SPD und den Freien Wahlern)

Es gibt jede Menge Programme flr ernsthaft Stchtige. Es gibt die Heckscher Kilinik in
Munchen. Es gibt den Jugendbauernhof Freedom, es gibt das Projekt "Impuls" in Otto-

beuren und noch viele andere Maoglichkeiten.

(Harald Guller (SPD): Jetzt haben wir die Gnade der abgelaufenen Redezeit!)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Bitte denken Sie an |hre Redezeit.
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Julika Sandt (FDP): Meine Damen und Herren, Ihr Gesetzentwurf ist unlogisch. Wenn
Sie wollen, dass eine bestimmte Altersgruppe nicht trinkt, kdnnen Sie das nicht durch
Verkaufsbeschrankungen auf bestimmte Uhrzeiten erreichen. Ich mochte nicht, dass

wir sommerliche Bluten treiben, sondern dass wir Jugendschutz ernst nehmen.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Sagen Sie das der FDP in Baden-Wurttemberg!)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Frau Sandt, bleiben Sie bitte am Redepult.

Es gibt eine Zwischenbemerkung des Herrn Kollegen Glauber.

Thorsten Glauber (FW): Frau Sandt, Sie sind bald seit zwei Jahren jugendpolitische
Sprecherin der FDP-Fraktion. Manchmal frage ich mich, ob Sie sich mit den Themen
beschaftigen. Zwei Jahre erzahlen Sie diesem Haus, dass Sie etwas tun werden.
Getan haben Sie nichts. Ich frage Sie, in welcher Welt Sie leben. Sollen wir bis 2013,
bis zu den nachsten Wahlen warten, bis Sie sich etwas Uberlegt haben? - Ich bin der
Meinung, dass Sie sich als jugendpolitische Sprecherin mit dem Thema befassen und

konkrete Vorschlage auf den Tisch legen sollten.
(Beifall bei den Freien Wahlern und der SPD)

Julika Sandt (FDP): Ich habe gerade erwahnt, dass wir jede Menge Praventionspro-
gramme haben. Wir haben den gemeinsamen Antrag, dass wir das Projekt in Baden-
Waurttemberg beobachten werden. Es wird also einiges getan. Wir wollen aber

Schnellschusse, die am Ziel vorbeigehen, abwehren und verhindern.

(Beifall bei der FDP - Dr. Paul Wengert (SPD): Was machen Sie denn?)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Meine sehr geehrten Herren und Damen! Wir
haben noch zwei Wortmeldungen: Zunachst Herrn Huber und dann Herrn Wirtschafts-

minister Zeil.

Erwin Huber (CSU): Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! In dieser Debatte

wurden einige Scheinalternativen dargestellt. Deshalb mdéchte ich unsere Position
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noch einmal zusammenfassen, die vom Kollegen Stéttner schon gut dargestellt wurde.
Ich darf aber auch sagen, dass uns die Argumentation von Herrn Hartmann gut gefal-
len hat. Zur Beruhigung der FDP darf ich sagen, dass das keine Anbahnung von

Schwarz-Grun in Bayern ist.

Erstens. Es ist ein besorgniserregender Missbrauch von Alkohol bei Jugendlichen zu
verzeichnen. Die Zahlen sind genannt worden. Ich mochte eine erganzen: Im letzten
Jahr sind in Deutschland 27.000 Jugendliche in Krankenhauser eingeliefert worden, in
Bayern vermutlich etwa 5.000. Das sind viel zu viele. Das ist ein sozialer Missstand.
Es kann nicht weiter zugesehen werden. Zweitens. Das vorliegende Instrumentarium
reicht nicht aus oder es wird nicht entsprechend angewandt. Es gibt also Handlungs-
bedarf, ganz ohne Zweifel. Ich mdchte die SPD aber bitten, hier nicht so zu tun, als ob
ihr Vorschlag die Losung ware und als ob diejenigen, die gegen diesen Vorschlag

sind, nichts gegen den Alkoholmissbrauch von Jugendlichen tun wollten.
(Beifall bei der CSU, der FDP und eines Abgeordneten der GRUNEN)

Sie stellen uns damit in eine Ecke, in der wir nicht stehen und in die wir auch nicht

hineingehdren.
(Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Aber das ist jetzt lnre Chance!)

Madglicherweise haben Sie ein gutes Motiv, Sie wollen etwas tun, aber - ich komme
zum dritten Punkt -: Das Instrument, das Sie heute vorschlagen, ist wirkungslos. Es ist
ein Placebo. Vielleicht tragt es zu lhrer eigenen Beruhigung bei, es fuhrt aber vermut-

lich nicht dazu, dass auch nur eine Flasche weniger verkauft wird.

(Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Das sagt die schwarz-gelbe Regierung in
Baden-Wdrttemberg auch!)

Ihre wesentliche Forderung ist das Verkaufsverbot an Tankstellen. Sie wissen, davon
werden all die Tankstellen nicht erfasst, die eine gaststattenrechtliche Genehmigung

haben. Von den 2.500 Tankstellen in Bayern sind davon vermutlich nur 500 Tankstel-
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len betroffen, 2.000 hingegen nicht. Die 500 betroffenen, das sind die kleinen Tank-
stellen, denn die grof3en haben eine gaststattenrechtliche Genehmigung. Die kleinen
haben in der Regel nachts ohnedies nicht offen. Was Sie vorschlagen, und das muss
ich Ihnen leider sagen, ist ein Placebo, das die Wirklichkeit in Bayern nicht verandern
wird. Tun Sie deshalb nicht so, als waren Sie, die SPD, die Einzigen, die etwas tun,

wir hingegen nicht.

Wir haben bereits gestern einen umfangreichen Dringlichkeitsantrag der CSU-Fraktion
beschlossen. Ich bedaure, dass die SPD ihm nicht zugestimmt hat. Wir fordern darin
nicht nur einen Bericht der Staatsregierung bis zum Herbst dieses Jahres an, sondern
wir erteilen der Staatsregierung auch den Auftrag, bis zum Herbst ein umfassendes
Konzept vorzulegen. Dieses Konzept umfasst alle MaRnahmen der Pravention und
darUber hinaus die Feststellung dessen, was bereits heute als Vollzugsdefizit festge-
stellt werden kann. Das Gesetz zum Schutz der Jugendlichen in der Offentlichkeit wird

viel zu wenig kontrolliert.
(Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Genau!)

- Das sage ich doch. Sie missten unserem Antrag zustimmen. Warum stimmen Sie
nicht zu? - Es muss mehr kontrolliert und harter bestraft werden. Aul3erdem entspricht
die Abgabe von Alkohol an Tankstellen dem eigentlichen Zweck dieser Verkaufsmog-
lichkeit, der Abgabe von Reiseproviant, uberhaupt nicht. Ich kann nicht erkennen,
dass sich jemand mit Reiseproviant versorgt, wenn er an einer Tankstelle drei Fla-
schen Wodka kauft. Dafur ist diese Verkaufsstelle nicht da. Deshalb muss auch dies-

bezuglich kontrolliert werden, beispielsweise von den Kreisverwaltungsbehorden.
(Beifall des Abgeordneten Klaus Stéttner (CSU))

Deshalb fordere ich Sie auf, gemeinsam mit uns ein Gesamtpaket zu schniren, wel-
ches die Mallnahmen der Pravention ebenso umfasst wie die Frage des Vollzugsdefi-
zits. Wir sind auch bereit, falls weitere Malinahmen notwendig sein sollten, zu prufen,

ob das geltende Recht verscharft werden muss, sei es auf Landes- oder auf Bundes-
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ebene. Hier aber so zu tun, als ob ein Verbot des Verkaufs, so wie Sie das vorschla-
gen, auch nur ein Stickchen des Problems |6sen kdnnte, ist eine falsche Darstellung.
Ich bitte Sie deshalb noch einmal: Unterstellen Sie uns nicht, wir wirden nichts tun
wollen oder wir waren nicht besorgt. Wir werden gemeinsam mit der Staatsregierung
im Herbst wirksame und deutliche Mallnahmen beschlie3en. Was jetzt in Bayern ge-

schieht, kann so nicht bleiben.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Herr Huber, bleiben Sie bitte am Redepult,
denn es kam Uberraschend eine Meldung fur eine Zwischenbemerkung von Herrn Ab-

geordneten Worner.

Ludwig Worner (SPD): Herr Kollege Huber, zunachst einmal mdchte ich gerne von
Ihnen wissen, wie Sie auf die Zahl von 500 Tankstellen kommen. Sie sagen, die Ge-
setze und Verordnungen, die wir schliel3lich alle selbst beschlossen haben, brauchten
nur angewandt zu werden. Ich gebe lhnen recht, wenn Sie sagen: Wir haben den Jun-
gendschutz, und wir haben harte Strafen. Wir brauchen aber keinen parlamentari-
schen Auftrag, dass die Vollzugsbehoérde fur den Vollzug der Gesetze sorgt. Das ist
doch eigentlich eine rechtsstaatliche Selbstverstandlichkeit. Offensichtlich unterschei-
den wir uns in dieser rechtsstaatlichen Auffassung. Sie sagen, hier bedarf es nur eines
Machtworts des Innenministers und des notwendigen Personals. Deshalb mochte ich
von lhnen wissen, weshalb wir eine Initiative brauchen, wenn wir nach lhrer Meinung

bereits ein ausreichendes Instrumentarium haben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Erwin Huber (CSU): Herr Kollege, vielleicht haben Sie mir nicht zugehort, vielleicht
waren Sie schon damit beschaftigt, in Gedanken Ihre Intervention zu formulieren. Ich
habe jedenfalls gesagt, erstens brauchen wir Pravention. Zweitens haben wir ein Voll-
zugsdefizit. Das habe ich festgestellt. Es sind aber viele Behérden und mehrere Minis-

terien davon betroffen. Den Auftrag zu geben, diesem Vollzugsdefizit energisch nach-
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zugehen, ist durchaus eine Aufgabe des Parlaments. Im Ubrigen: Wenn Sie sagen,
Sie stellen keine solchen Antrage mehr, waren unter dieser Pramisse drei Viertel lhrer
Antrage obsolet. Es geht nicht um die Frage, ob das geschriebene Recht stimmt. Es
ist vielmehr zu prifen, ob das vorliegende Recht in dem Sinne vollzogen wird, wie der
Landtag das will. Ich meine, Sie sollten uns zustimmen, wenn wir feststellen: Es gibt

Handlungsbedarf.
(Beifall des Abgeordneten Klaus Stéttner (CSU))

Ihr Gesetzentwurf ist unwirksam und deshalb sage ich drittens, ich habe geschatzt, an

wie vielen Tankstellen eine gaststattenrechtliche Genehmigung vorliegt.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Das ist falsch! Nur ein Funftel davon hat eine Konzessi-

on!)

- Vielleicht sind es auch weniger, dartber will ich mit Ihnen nicht streiten, Herr Dr.
Wengert. Die anderen Tankstellen kdnnen die Konzession aber sofort beantragen.
Der Status quo ist doch nicht zementiert. Wenn bei den Tankstellen, die keine Lizenz
zum Alkoholverkauf haben, das Alkoholverkaufsverbot in Kraft tritt, kdnnen diese je-
derzeit zur Kreisverwaltungsbehorde gehen und dort mit einem relativ geringen Nach-
weis eine Lizenz bekommen. So wurde lhr Gesetz unterlaufen. Ein kluger Gesetzge-

ber denkt auch an die Ausweichregelungen. So klug mussten Sie doch sein.
(Dr. Paul Wengert (SPD): Davon kdnnen Sie ausgehen, Herr Kollege!)

- Wissen Sie, ich habe den Eindruck, Sie wollen hier den Anschein erwecken, Sie tun
etwas, wir hingegen nicht. Das ist falsch. Wenn Sie sich selbst auf ein derartiges mo-
ralisches Podest stellen, dann muss ich Sie darauf hinweisen: Sie werden bald herun-
terfallen, denn das, was Sie vorschlagen, ist im Wesentlichen unwirksam. Ich sage es
deshalb noch einmal: Wir sind bereit, im Herbst ein Gesamtkonzept zu beschliel3en,
das Pravention, die Behebung des Vollzugsdefizits und gegebenenfalls weitere ge-

setzliche Mdglichkeiten enthalt. Der Wirtschaftsminister wird gleich darstellen, was in
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Bezug auf das Gaststattenrecht bereits geplant ist. AbschlieRend mdchte ich aber

noch sagen: Der Staat allein wird das Problem nicht bewaltigen kdnnen.
(Beifall bei der CSU und der FDP)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kollege Huber, wir haben noch eine Zwi-

schenbemerkung des Herrn Kollegen Dr. Fahn. Bitte schon.

Dr. Hans Jurgen Fahn (FW): Herr Huber, Sie greifen die SPD wegen des Gesetzent-
wurfs an. Warum tun Sie das? - In Wirklichkeit unterstitzen Sie doch das Vorhaben.
Nur weil es von der politisch anderen Seite kommt, wenden Sie sich dagegen. Nach-
dem die Abgeordneten Thomas Kreuzer und Christian Meil3ner jetzt da sind, mdchte
ich noch einmal zitieren, was die beiden Abgeordneten in einer Pressemitteilung ge-

schrieben haben:

Die CSU-Fraktion bleibt beim Thema Komasaufen und Alkoholmissbrauch am
Ball, solange die Probleme weiter bestehen. Spatestens im Herbst werden wir,
wie im Koalitionsausschuss vereinbart, wenn der Bericht aus Baden-Wurttemberg

vorliegt, den Koalitionspartner wieder vor die Entscheidung stellen.

Das heildt, die CSU ist mit dem, wie es ist, nicht zufrieden. Nur weil der Gesetzentwurf
von der SPD kommt, sind Sie dagegen. Viele CSU-Abgeordnete sind der gleichen

Meinung.
(Unruhe bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kollege Huber, Sie haben noch zwei Minu-

ten.

Erwin Huber (CSU): Herr Kollege, ich mdchte fur mich in Anspruch nehmen, die Posi-
tion der CSU besser zu interpretieren als Sie. Auf lhre Hilfe sind wir in dieser Frage

nicht angewiesen.
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Sie haben vorhin gefragt, wie das in Baden-Wiurttemberg ist. Wenn Sie unseren ges-
tern beschlossenen Dringlichkeitsantrag gelesen hatten, dann hatten Sie gesehen,
dass bereits der Auftrag gegeben worden ist, GUber die Erfahrungen in Baden-Warttem-
berg zu berichten. Wenn der Bericht vorliegt, werden wir ihn bewerten. Dann sind wir
auch klager. SchlieBlich muss nicht jedes Land den gleichen Weg gehen. Im Herbst

wissen wir mehr.

Ich wollte noch etwas zur Verantwortung des Staates sagen. Wir bekennen uns zur
Verantwortung des Staates, aber diese Verantwortung lauft dann ins Leere, meine
Damen und Herren, wenn Erziehungsberechtigte und Erziehungsbefugte ihrer Verant-
wortung in keiner Weise nachkommen, ja sogar staatliche Vollzugsstellen beschimp-
fen, wenn diese ihre Kinder stockbetrunken nach Hause bringen. So kann das nicht

bleiben.

(Beifall bei der CSU)

Ich sage deshalb auch hier: Wenn die Eltern nicht mitwirken, werden wir das Problem

nicht losen konnen.

(Prof. Dr. Georg Barful® (FDP): So ist es!)

Wir sind ein Land mit vielen Vereinen. Ich bekenne mich dazu. Wir haben in den Ver-
einen eine grolartige Anzahl von Ehrenamtlichen. Aber mancher Alkoholmissbrauch
findet auch bei groflen Vereinsfesten statt. Auch da muss die Verantwortung selbst-

verstandlich wahrgenommen werden.

Deshalb sage ich: Wir werden nur dann erfolgreich sein, wenn das Bewusstsein ge-
schaffen ist, wenn Pravention erfolgt, wenn ein gesellschaftlicher Konsens herbeige-
fuhrt wird, wenn der Staat seine Vollzugsaufgaben erflllt, wenn wir moglicherweise
auch weitere Gesetze verscharfen. Daruber werden wir reden und nachdenken. Aber
jetzt isoliert nur ein Verkaufsverbot auszusprechen und zu meinen, damit hatten wir

unsere Schuldigkeit getan, ware eine Selbsttduschung und |6st das Problem nicht.
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Deshalb lassen Sie uns gemeinsam ein gro3es Konzept machen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Nun horen wir uns Herrn Staatsminister Zeil an.

Staatsminister Martin Zeil (Wirtschaftsministerium): Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! In der Debatte ist deutlich geworden, dass wir alle das gesellschaftliche
Phanomen des Alkoholismus sehr ernst nehmen. Das gesellschaftliche Problem ist,
wie die Untersuchungen ergeben haben, keineswegs auf die Jugendlichen be-

schrankt.

Ich frage diejenigen, die uns jetzt mit zwei Gesetzentwirfen kommen, wie sie dem
Problem eines zunehmenden Altersalkoholismus, den wir auch feststellen mussen,
beikommen wollen. Da gehen uns namlich langsam die Regulierungsmechanismen

dieser Art und dieses Gewichts, wie Sie sie uns vorlegen, aus.

Ich glaube, es war Herr Kollege Glauber - er ist leider nicht mehr da -, der dies in die
schonen Worte gekleidet hat: Wir mussen doch irgendetwas tun. Ja, es geht aber
nicht darum, "irgendetwas" zu tun, sondern darum, den Phanomenen gezielt beizu-

kommen.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Insofern geht der Antrag der Koalitionsfraktionen vom 21. April 2010 weit Uber diese
kleinlichen Scharmutzel, die wir heute wieder um irgendwelche Tageszeiten flhren, hi-
naus. Denn dieser Antrag greift das Thema Pravention auf, auch das Thema einer

Vorbildfunktion, die es hier in der Gesellschaft geben muss.

Ich bin Herrn Kollegen Huber, Herrn Kollegen Stéttner und Herrn Kollegen Hartmann
sehr dankbar, dass sie genau diese Dimension des Themas in die Debatte einge-

bracht haben.
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Ubrigens, Herr Kollege Worner, Vorbildfunktion hat auch etwas mit dem Niveau von
Zwischenrufen zu tun. Was Sie vorhin wahrend der Rede von Frau Kollegin Sandt da-

zwischengerufen haben, entsprach nicht dem Niveau dieses Hauses.
(Beifall bei der FDP und der CSU)

Ich will aus der Diskussion einiges aufgreifen. Wesentliche Argumente wurden schon
ausgetauscht. Herr Kollege Gliller, Sie haben vorhin Herrn Hartmann zurechtweisen
wollen, indem Sie gesagt haben: Mit der Steuer treffen Sie jetzt alle! Aber Sie als SPD
zdgern keine Sekunde, mit lhnrem heutigen Gesetzentwurf alle zu treffen, weit Uber die
Jugendlichen hinaus. Hier kehrt sich lhre Argumentation meines Erachtens gegen Sie

selbst.

Sie heben immer wieder Baden-Wirttemberg hervor. Wir haben gesagt: Wir wollen die
Erfahrungen auswerten. Aber eine Erfahrung kann ich Ihnen schon mitteilen: Bei den
Tankstellen gibt es selbstverstandlich, wie es Kollege Huber schon angedeutet hat,
eine Antragsflut zur Gaststattenerlaubnis. Daher ist es wohl richtig, dass wir bedenken

mussen, welches das richtige Mal} und die richtige MalRnahme ist.

Ich will der SPD-Fraktion etwas sagen. Sie ringt heute um diese gesetzlichen MalRnah-
men und um ein paar Stunden. Wir haben auch schon mit den grof’en Stadten ge-
sprochen. Ich kann lhnen sagen, dass uns zum Beispiel die Landeshauptstadt Mun-
chen erklart hat, dass sie keinen gesetzlichen Handlungsbedarf sieht, gerade was
auch den Tankstellenbereich und den Alkoholverkauf betrifft. Die Stadt ist mit ihren
Behorden, auch mit der Jugendschutzbehorde, naher am Ort des Geschehens. Die
Behorden sagen uns, ein etwaiges Vorglihen erfolge nach ihren Erkenntnissen zu

Hause. Auch fir die Sperrzeit werde kein Handlungsbedarf gesehen.

Uns ist immerhin von einer Stadt, die wirklich Brennpunkte hat, gesagt worden, das

bestehende gesetzliche Instrumentarium sei ausreichend.
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Also sollten wir jetzt die Zeit nutzen, auf der Basis des Antrags der Koalitionsfraktionen
genau ein umfassendes Konzept unter Hereinnahme der Erkenntnisse der Praktiker,
gerade auch der Behoérden, zu verwirklichen, statt vorschnell irgendeine MalRnahme

zu beschlielRen.

Zum Gaststattenrecht sage ich - es wurde schon oft gesagt, ich wiederhole es aber
gern -, dass bereits nach geltender Rechtslage die Flatrate-Partys und Billigalkohol-
veranstaltungen unzulassig sind und unterbunden werden konnen. Es sind auch

schon Gaststattenerlaubnisse zurickgenommen worden.

Man darf also nicht so tun, als misse man mit diesem Gesetzentwurf, der in dieser
Hinsicht Gberhaupt nichts Neues bringt, dem Problem beikommen. Ein solcher Gedan-

ke geht an der Wirklichkeit vorbei.

In unserem Entwurf fur das Gaststattengesetz haben wir eine Verdoppelung der Bul3-
geldobergrenze bei Verstolen gegen die Verbote im Zusammenhang mit Alkohol und

Pravention vorgesehen. All das wird kommen.

Deswegen sage ich Ihnen: Die Gesetzentwturfe, die Sie heute vorlegen, lehnen wir mit
Fug und Recht ab, weil sie viel zu kurz springen und dieses Phanomen einer sehr viel

umfassenderen Strategie bedarf.

Ich lade Sie ein, sich dann, wie es Kollege Huber gesagt hat, in aller Sachlichkeit an
den Dingen zu beteiligen, statt jetzt hier so zu tun, als wirden wir gerade mit diesen
zwei Gesetzen dem gesellschaftlichen Problem, dessen Weite niemand negiert, bei-

kommen.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Staatsminister, gestatten Sie eine Zwischen-

frage?

Staatsminister Martin Zeil (Wirtschaftsministerium): Gerne.
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Kathrin Sonnenholzner (SPD): Herr Staatsminister, lhnen dirfte nicht entgangen
sein, dass die SPD genau das, was Sie fordern, getan hat. Wir haben ein Antragspa-
ket vorgelegt, bestehend aus sieben Antragen mit konstruktiven Vorschlagen genau
zu diesem Themenbereich. Ist lhnen bekannt, dass lhre Parteifreundinnen und -freun-
de in diesem Hause und die lhres Koalitionspartners all diese Antrage abgelehnt

haben? Wenn nicht, sage ich es lhnen hiermit.

Ich schiebe noch die Frage nach, was wir lhrer Meinung nach tun sollten, damit Sie

endlich in die Gange kommen und handeln, statt hier nur grol3e Reden zu schwingen.
(Beifall bei der SPD)

Staatsminister Martin Zeil (Wirtschaftsministerium): Frau Kollegin Sonnenholzner,
heute entscheiden wir nicht Gber lhre Antrage, sondern Uber die zwei Gesetzentwlrfe.

Das ist das eine.

Zum anderen darf ich sagen: Es ist gut, wenn sich die SPD diesem Problem widmet.
Interessant ist es aber, wenn man damit |hr Regierungshandeln in anderen Bundes-

landern vergleicht. Aber das lasse ich bleiben.

Wir brauchen, wie auch der Antrag zeigt, den die Koalitionsfraktionen vorgelegt
haben, gewiss nicht lhre Anstdl3e, um uns diesem ernsten Problem zu widmen. Sie
kénnen sich natlrlich beteiligen; das ist vollig in Ordnung. Aber so zu tun, als brauch-
ten wir gerade lhre AnstoRRe, damit wir bei der Diskussion in Gang kommen, wird der

Debatte nicht gerecht.
(Beifall bei der FDP und der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Die

Aussprache ist damit geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden die Tagesordnungspunkte wieder ge-

trennt.
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Wir fuhren zunachst die Abstimmung zu Tagesordnungspunkt 22 durch. Der Abstim-
mung liegt der Initiativgesetzentwurf der SPD-Fraktion auf Drucksache 16/4335 zu-
grunde. Der federfihrende Ausschuss fur Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Tech-
nologie empfiehlt auf Drucksache 16/5404 Ablehnung des Gesetzentwurfs. Wer
dagegen dem Gesetzentwurf zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. - Das
sind die Fraktionen der Freien Wahler und der SPD sowie Kollegin Pauli. Gegenstim-
men? - Das sind die CSU, die FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Stimmenthaltun-

gen? - Keine. Der Gesetzentwurf ist damit abgelehnt.

Jetzt kommen wir zur Abstimmung uber den Tagesordnungspunkt 23. Der Abstim-
mung liegt der Initiativgesetzentwurf der SPD-Fraktion auf der Drucksache 16/4336
zugrunde. Der federfuhrende Ausschuss fur Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und
Technologie empfiehlt auf Drucksache 16/5405 die Ablehnung des Gesetzentwurfs.
Wer dagegen dem Gesetzentwurf zustimmen maochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Das sind die Fraktionen der SPD, der Freien Wahler und Frau Kollegin Pauli.
Gegenstimmen? - Das sind die Fraktionen der CSU, der FDP und des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN. Enthaltungen? - Keine. Damit ist auch dieser Gesetzentwurf abge-
lehnt.

Ich gebe jetzt das Ergebnis der namentlichen Abstimmung zum Gesetzentwurf der Ab-
geordneten Rinderspacher, Schindler, Schmitt-Bussinger u. a. und Fraktion (SPD) zur
Anderung des Landeswahlgesetzes, Drucksache 16/4015, bekannt. Mit Ja haben 51
gestimmt, mit Nein haben 111 gestimmt. Stimmenthaltungen keine. Der Gesetzentwurf

ist damit abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 5)
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Beschluss

des Bayerischen Landtags

Der Landtag hat in seiner heutigen o6ffentlichen Sitzung beraten und be-
schlossen:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Helga Schmitt-
Bussinger, Kathrin Sonnenholzner, Christa Steiger, Franz Schindler,
Horst Arnold, Inge Aures, Dr. Thomas Beyer, Sabine Dittmar, Prof. Dr.
Peter Paul Gantzer, Harald Giiller, Natascha Kohnen, Franz Maget,
Christa Naaf}, Reinhold Perlak, Harald Schneider, Diana Stachowitz,
Angelika Weikert, Johanna Werner-Muggendorfer, Ludwig Woérner und
Fraktion (SPD)

Drs. 16/4335, 16/5404

Gesetz iiber den Ladenschluss im Freistaat Bayern

(Bayerisches Ladenschlussgesetz - BayLadSchlG)

(Nichtliches Alkoholverkaufsverbot zur Abwehr von alkoholbeeinfluss-
ten Storungen der o6ffentlichen Sicherheit und Ordnung wéhrend der
Nachtzeit und zum Schutz vor alkoholbedingten Gesundheitsgefahren
vor allem bei Jugendlichen)

Ablehnung

Die Prisidentin

LV.

Reinhold Bocklet
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